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# RIP-TECHNIK

Microsoft XPS kontra Adobe PDF?

Auf der Ipex klindigte sich an, dass sich die Rip-Szene dndert: Adobe stellte eine PDF Print-Engine
flir PDF-Rips vor, und Global Graphics stimmte auf den Microsoft-Ausgabestandard XPS ein.

Bernd Zipper sieht
durch Microsoft XPS
keine unmittelbare
Gefahr fiir Adobe
PDF.

Kiinftige CTF- und
CTP-Rips werden mit
Adobes PDF Print-
Engine ausgestattet
sein und nativ PDF-
Dateien verarbeiten.

Adobe PDF Print Engine

Adobes PDF Rip-Engine wird, wie man beim Ausstel-
lungsrundgang mehrmals horte, von den OEM-Kunden
in ihre kinftigen Rips Ubernommen. Global Graphics,
Hersteller des mit Adobe konkurrierenden Harlequin-
Rips, verarbeitet schon seit Jahren PDF nativ und enga-
giert sich neuerdings fur ein Seitenbeschreibungsformat
von Microsoft namens XPS. Auf einer Pressekonferenz
erklarte Global Graphics' Technologie-Manager Adrian
Ford, dass sein Unternehmen an der XPS-Entwicklung
malgeblich beteiligt sei und dass der Harlequin-Rip
XPS-Dokumente, die wohl hauptséchlich aus der Blro-
szene kommen werden, verarbeiten wird. Um die neue
Rip-Situation aufzuhellen, sprachen wir mit dem Work-
flow-Experten Bernd Zipper von der Technologie- und
Strategieberatung Zipcon.

PDF und JDF

Welche Aufgaben hat Adobes neue PDF Print-Engine?
Uber die praktische Funktionalitat macht Adobe bisher
wenig konkrete Aussagen; lieber verweisen sie auf
ihre OEMs, die die PDF Print-Engine in Produkten
realisieren sollen.

B. Zipper: Zuerst einmal werden nun in Adobe-Rips
PDF-Dateien direkt ausgegeben. Das heisst, der Um-
weg Uber Postscript entfallt. Dies wiederum bedeutet,
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dass ein groBer Vorteil von PDF — die Unabhangigkeit
vom Ausgabegerdt — bis zum eigentlichen Ausgabe-
prozess erhalten bleibt. So missen die Dateien nicht
mehrfach, zum Beispiel flir die Ausgabe auf einer Digi-
taldruckmaschine mit 300 bis 600 dpi und auf einem
CTP-Belichter mit 2400 dpi, aufbereitet werden, son-
dern kénnen mehrfach genutzt werden. Ebenfalls ent-
fallt bei Verlaufen und Schatten durch die direkte Ver-
arbeitung von PDF die Transparenz-Reduzierung, auch
»Flattening« genannt.

Der wesentliche Vorteil der neuen Engine liegt aber aus
meiner Sicht bei der direkten Verbindung von PDF und
JDF. Wahrend in PDF der Inhalt einer Datei definiert
wird - zum Beispiel Daten fur eine Ausgabe im Digital-
druck —, wird in der JDF-Datei das weitere Prozedere
definiert. Also, was ist das fur ein Auftrag, wird er aus-
geschossen oder nicht und wenn ja, wie usw. So bleibt
das PDF ausgabeneutral, und das JDF definiert, als Pro-
zessdefinition, was spdter mit dem PDF passieren soll.
Hierbei ist der groRe Vorteil, dass das eigentliche Ren-
dering, und damit auch die Farbkonvertierung, des Jobs
erst zum letztmoglichen Zeitpunkt im Ausgabeprozess
stattfindet. Dies wiederum verspricht eine moglichst
originalgetreue Wiedergabe im spateren Druck. Jeder
Anwender, der medienneutral arbeiten mochte, hat nun
eine noch bessere Ausgangslage, sofern er die PDF
Print-Engine nutzt.

Auch die rein technischen Neuerungen der PDF Print-
Engine kénnen sich sehen lassen. So hat Adobe eine
Menge Arbeit in die neue Speicherverwaltung und die
automatische Konfiguration investiert. Ferner lassen
sich die Uberfillung und auch das einfache Ausschie-
Ben im Rip nun via JDF steuern, und Raster lassen sich
nach Objekttyp auswéhlen. Neben PDF 1.0 bis 1.6,
»versteht« die PDF Print-Engine auch PDF/X-1a und
PDF/X-3 sowie PDF/X-4, das jedoch noch kein Stan-
dard ist. Hier hat Adobe vorgearbeitet. So kommen
wir zu einem weiteren Vorteil: PDF kann nun von An-
fang bis Ende einer Prozesskette durchgehend genutzt
werden.

Die Adobe PDF Print-Engine wurde von der Fachwelt
schon lange erwartet, erste Gerlichte in dieser Rich-
tung gab es schon vor ein paar Jahren. Adobe hat je-
doch — meiner Ansicht nach - noch so lange gewartet,
bis gegentiber dem Wetthewerber Global Graphics, der
das direkte Rendering von PDF schon ldnger anbietet,
ein klarer Wettbewerbsvorteil herausgearbeitet wurde.
Mit der Integration von JDF ist dies nun wohl gelungen.
Erste Produkte wurden von einigen Adobe-Partnern -
wie Heidelberg, Fujifilm, HP und Agfa ~ auf der Ipex an-
gekindigt. Dennoch wird es eine Weile dauern, bis

Adobe-PDF-Rips auf den Markt
kommen. So sagt Heidelberg,
dass vor Ende 2006 nicht mit
einer Lésung zu rechnen ist.

Verbesserte Rip-
Rechenzeiten erwartet
Wie kénnen diese Produkte
aussehen?

B. Zipper: Vordergrindig auch
nicht viel anders als andere Rip-
Implementierungen, jedoch mit
dem Vorteil, dass die Neuerun-
gen der PDF Print-Engine ge-
nutzt werden und auch kleinere
Unternehmen  erstmals IDF
einigermalien gescheit einset-
zen kénnen. Nun kann schon im
Vorfeld eingestellt werden, wie
eine Datei ausgegeben werden
soll. Wenn das von der Arbeits-
vorbereitung  beispielsweise
schon im MIS definiert wird, ist
das eine massive Arbeitserleich-
terung — auch im Hinblick auf
Fehlervermeidung. Ferner den-
ke ich, dass die Rip-Produkte
um den Faktor 2 schneller wer-
den, bei gleicher, wenn auch
zeitgemaler Server-Hardware.
Dies vor allem, weil die lastige
»kinstliche«  Aufbereitung in
Richtung Postscript bei PS-Rips
entfdlit. Auch die Vorschau
eines Dokumentes im Workflow
wird verbessert, da das in Ado-
be Acrobat angezeigte Doku-
ment spédter auch wirklich so
»native ausgegeben wird.

Welche Auswirkungen wird
Adobes PDF Print-Engine auf
unsere Branche, vor allem
auf die Dateniibernahme von
Druckkunden und auf die Rips
der CTF- und CTP-Rekorder,
haben?

B. Zipper: Der Datendurchsatz
im Workflow wird verbessert,
da wirklich von Anfang bis En-
de nur PDF verarbeitet wird,
und - das ist besonders wichtig
- JDF findet nun endlich auch in
kleineren Unternehmen statt.
Zur Not kann tiber Adobe Acro-
bat Professional (ab Version
7.x) ein JDF nun auch manuell
angelegt und zur Rip-Steue-
rung genutzt werden.

Bei der Dateniibernahme spielt
die PDF Print-Engine kaum eine
Rolle, es sei denn, man setzt
schon auf IDF. So kénnte zum
Beispiel der Kunde eines Belich-
tungsstudios direkt eine JDF-
Datei vorbereiten, welche die
Ausgabe der PDF-Datei defi-
niert, also Raster, Uberfiillung,
AusschieRer usw.

Nun habe ich jedoch selbst malin
einem Belichtungsstudio gear-
beitet, und vor allem dann, wenn
es um Druckplatten geht: mein
alter Chef wire da sehr skeptisch
rangegangen. So wird es sich zei-
gen, wie der Kunde, also Agen-
tur oder Produktionsbiro, in Zu-
kunft lernt, mit JDF umzugehen,
dann kénnen sich durchaus wei-
tere Vorteile erdffnen. Perspekti-
visch gesehen, bietet die PDF
Print-Engine vor allem den Vor-
tell, das PDF weiter als Defacto-
Standard in der Druck- und Me-
dienindustrie verankert bleibt.

PDF oder XPS?

Mit der XML Paper Specifi-
cation (XPS) will Microsoft
eine neue Dokumenten-Seiten-
beschreibungssprache heraus-
bringen, zusammen mit Win-
dows Vista. Der Harlequin-Rip,
so Global Graphics, wird darauf
vorbereitet sein. Ist XPS nach
lhrer Meinung eine Alternative
zu PDF?

B. Zipper: Ganz klar - nein.
Oder wollen Sie in Zukunft nur
auf einem Windows-Rechner
arbeiten? XPS ist nur fir Win-
dows —die Druckindustrie arbei-
tetjedoch, ebenso wie viele Kre-
ative, meist im Apple-Umfeld.
Dort wird es XPS nicht geben.
Ferner hat Microsoft gerade an-
geklindigt, in den neuen Office-
Produkten die PDF-Funktionen
zu verbessern. Wenn Sie Acro-
bat installieren, werden von
Adobe auch die passenden
Werkzeuge geliefert. So bleibt
langfristig PDF als Ausgabestan-
dard fur Druck gesichert.

XPS ist schon eine gute Angele-
genheit, vor allem weil auf Win-
dows-Ebene nun endlich Da-
teien gescheit gespeichert und
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Verwendung von XPS bleibt auch die Edi-
tierbarkeit voll erhalten — das macht Sinn.
Letztlich ist XPS auch nur die Einlosung des
Versprechens von Microsoft, die in Win-
dows eingebauten Drucktechnologien aus
den frithen 90er-Jahren endlich zu verbes-
sern. Dass Microsoft dabei auf XML setzt,
macht ebenfalls Sinn.

Sicherlich passt Adobe dies Uiberhaupt nicht
—eine Gefahr flir PDF sehe ich jedoch kaum,
schon allein deshalb, weil die Container-Da-
tei der Zukunft mehr kénnen muss. Denken
wir an JDF oder auch an die Portierbarkeit
auf andere Plattformen; das kann derzeit
nur PDF.

Auch wenn sich Microsoft XPS von einem
Druckspezialisten wie Global Graphics hat
entwickeln lassen - die Jahre der Entwick-
lung in PDF und die damit verbundenen Er-
fahrungen geben Adobe und damit auch
»Adobe-PDF« einen guten Vorsprung. Ich
frage mich auch, wenn XPS eine der Kern-
technologien von Windows Vista ist, wa-
rum Microsoft den Schopfer — also Global
Craphics — nicht ibernommen hat. Norma-
lerweise ist der Softwarehersteller da nicht
so zimperlich.

Positive Effekte fiir die Branche
Welche Auswirkungen wird XPS auf unse-
re Branche vermutlich haben?

B. Zipper: Na, es wird wieder einmal ein
neues Datenformat dazukommen. Das ist
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wegen finde ich das auch erstmal gut -
schlieBlich lebt die Industrie auch von sol-
chen Neuerungen. Soviel zur Eigenwer-
bung; man darf aber auch nicht vergessen,
dass XPS auch Vorteile bietet. Nun kénnen
Dateien auf Windows-Ebene besser ge-
tauscht, schneller ausgegeben und besser
mit Metadaten versehen werden. Dies ist
vor allem fir alle Datenbankanwender von
Vorteil, kdnnen doch Daten schneller durch-
sucht werden, ohne dass jedesmal die Da-
tenbank auf irgendeine Microsoft-eigene
Modifikation des Dateiformates eingegan-
gen werden muss.

Ich sehe eigentlich nur positive Effekte ~
zumindest kurz- und mittelfristig wird dies
vorhandene PDF-Workflows aber nicht
beeintrachtigen. Ferner wird sich Adobe
machtig anstrengen, um den Vorsprung im
Druck- und Mediensektor zu behalten. Dies
wiederum bringt der Branche neue, viel-
leicht auch glnstigere Technologien.

Lieber PDF als XPS

Was werden wir tun, wenn ein Drucksa-
chenkunde XPS-Dokumente liefert, die er
mit MS-Word oder dem Microsoft Publi-
sher erstellt hat? Zumindest die bisherigen
Rips sind auf die neue Dokumenten-
beschreibung ja nicht vorbereitet.

B. Zipper: Wir werden wie bisher mit Corel-
Draw und Co. die Datei auf einem Win-
dows-Rechner — natlrlich mit der neusten

Vista-Ausstattung — 6ffnen und als PDF ab-
speichern oder, so wirde ich mir das wiin-
schen, dem Kunden ansagen, dass wir lie-
ber seine PDF-Dateien verarbeiten. Das ist
schnell erkidrt und macht auch nicht viel
mehr Arbeit als die Erstellung einer XPS-Da-
tei. Vor allem, wenn man dem Kunden er-
kldrt, dass der Druckdienstleister dann auch
nicht mehr in den Daten herumfummeln
kann. So werden durch die Verwendung
von PDF Fehler vermieden, wenn man mal
von den Fehlern des Datenlieferanten ab-
sieht. Von einer direkten Ausgabe von XPS
wirde ich im Moment abraten; es gibt noch
keinerlei Erfahrungen damit, selbst wenn
Global Graphics XPS schon in seine Rips im-
plementieren wird.

Der kiinftige Weg ist also klar: Drucker nut-
zen PDF und Office-Anwender XPS - das
Datentibergabeformat sollte immer ein
PDF/X sein. Ich kenne einige Druckdienst-
leister, die bieten ihren Kunden bei der An-
lieferung von Jobs als PDF/X sogar einen
kleinen Preisvorteil, oder sie liefern daflr
kostenlos — alles Themen, die man schon
allein aus Serviceaspekten heraus langst
hatte berlicksichtigen kénnen.

Muss Adobe fir seine PS- und PDF-Rips
nicht auch auf das MS-Datenformat XPS
reagieren?
B. Zipper: Ware ich bei Adobe verantwort-
lich, wiirde ich die Sache sehr gelassen se-
hen und XPS zundchst nicht unterstiitzen.
AuBer PDF gibt es keinen Standard, der auf
allen Rechnerplattformen zu Hause ist, au-
Ber PDF gibt es keinen gescheiten Daten-
standard in der Druck- und Medienbran-
che. Daher sehe ich hier erstmal keine Ge-
fahr. Sicherlich muss sich Adobe jedoch
etwas einfallen lassen, wie PDF noch at-
traktiver gemacht werden kann, und das
wohl mehr flir die Welt der Biroanwender.
Insofern kénnen wir als Anwender der
Druckindustrie wohl nur gewinnen.
Anders wire es, wenn Adobe nun nichts
tut = dann wird der eine dem anderen
Softwareriesen kraftig zusetzen. Aber so,
wie ich Adobe kenne, werden die Kolle-
gen in San Jose ldngst einen Plan B in der
Tasche haben. Wenn Adobe jetzt sofort
auf den XPS-Trend einsteigen wiirde,
konnte dies von vielen Anwendern falsch
verstanden werden. Es wird aber dennoch
spannend, und es ist doch schén, wenn
man endlich mal wieder einen technolo-
gischen Fortschritt in beiden Welten be-
obachten kann.

Dipl.-Ing. Erich Fritz
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